TRAVAUX DE L'INSTITUT D’ETUDES IRANIENNES
DE L’UNIVERSITE DE PARIS

1
E. BENVENISTE

TITRES
ET
NOMS PROPRES
EN

IRANIEN ANCIEN

PARIS (7¢)
LIBRAIRIE C. KLINCKSIECK
11, rue de Lille, 11

1966



PREFACE

Entre les titres et les noms propres, il y a sur le domaine
iranien des relations que le présent ouvrage met diversement
en lumiere. Ces deux types de noms ont bien des traits en
commun. Ils comptent une forte proportion de composés,
indice de formations souvent trés anciennes. Ils se
maintiennent longtemps a travers les changements de la
langue. On voit méme parfois des noms propres devenir des |
titres. Plus généralement titres et noms propres sont issus/
du méme vocabulaire traditionnel ; ils peuvent perpétuer(
des termes ou des formes sortis de l'usage commun et que \
nous aurions peu de chances de rencontrer ailleurs. Mais
notre information sur les phases anciennes de I'iranien reste
lacunaire, et une faible partie seulement de ces noms nous
a été transmise par voie directe.
Or c’est justement dans les plus hautes périodes de I'iranien
\ qu’il importerait de replacer, pour les étudier, ces titres et
ces noms. La titulature est liée a des structures sociales et
4 des formes d’organisation dont elle est souvent le seul
témoignage, ct la société achéménide a été a cet égard une
des plus complexes et des mieux différenciées qu’on puisse
trouver dans le monde antique. De méme, l'onomastique
iranienne est dans une large mesure de date achéménide,
sinon plus ancienne encore. Pour compenser quelque peu
I’absence de documents originaux sur cette période, nous
avons eu la ressource de puiser dans des témoignages étrangers,
heureusement abondants, qui apportent des transcriptions
ou des notices d’intérét souvent capital.

| Nous avons donc mis a profit des données éparses en
quantité de langues, sur une aire qui s’étend de Rome a
la Chine, pour compléter le répertoire des titres ou des
noms et pour en assurer l'analyse. Bien des documents
nouveaux ont surgi au cours de ces derniéres années en telle
ou telle langue de ce domaine, qui transforment certains

3 problémes. Mais le cloisonnement des spécialités fait qu’on
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n’en a pas toujours tenu compte. Nous avons tenté de
montrer sur quelques exemples le parti qu’'on peut tirer
d’'une comparaison large et méthodique entre ces diverses
traditions pour restituer des formes ou pour les interpréter.

C’est avant tout & la connaissance de l'iranien ancien que
ces recherches peuvent contribuer. Mais par leur conséquences
elles intéressent aussi I'histoire des relations entre I'Iran et
les peuples voisins, I’étude des notions et en particulier
des croyances. On verra dans les derniers chapitres que
Ionomastique achéménide, comparée a celle de 1'Avesta,
montre la prédominance de certains noms divins et de certains
termes religieux.

Notre documentation onomastique a bénéficié d’'un apport
inédit qui I’a beaucoup enrichie. Le professeur R. T. Hallock
de I'Université de Chicago a eu I'amabilité de mettre & notre
disposition I'index des noms personnels contenus dans les
tablettes élamites de Persépolis, dont il prépare 1'é¢dition.
Nous le remercions vivement de cette obligeante communica-
tion qui nous a permis d’utiliser par avance un matériel
important.

E. B.



AVANT-PROPOS

Toute la premiére partie de ce travail est consacrée aux
titres. La matiére en a été puisée pour les deux premiers
chapitres, les plus longs, dans la grande inscription trilingue
de Sapur. Ce monument, aussi important pour le linguiste
que pour l'historien, Contlent de longues listes de personnages
désignés comme bénéficiaires des fondations royales. Leurs
noms et titres sont donnés en perse, en parthe et en grec.

Seuls les titres royaux et princiers ont été étudiés ici.
Aux développements qu’ils ont appelés, on jugera des
problémes qu’ils posent et dont les plus intéressants ne sont
pas toujours ceux qui arrétent d’abord le regard. Nous les
avons considérés dans les particularités des textes originaux
en procédant a une confrontation systématique des trois
versions. Parfois de faibles discordances peuvent mettre
sur la voie d’observations notables, mais pour s’en assurer,
il faut étendre la vérification a 'inscription entiére.

Puis, & partir des formes ainsi établies, nous procédons
a des comparaisons avec d’autres séries de témoignages,
iraniens ou étrangers, en vue d’éclairer le sens du terme ou
d’en restituer la forme.

Les deux chapitres suivants sont employes a restaurer
dans le passé de I'Iran des titres attestés & peu prés exclusive-
ment par des traditions étrangeéres. Nous colligeons et
rapprochons ces données historiques pour en tirer les ¢léments
d’une démonstration. Il a paru nécessaire d’envisager alors
des paralléles dans d’autres civilisations pour wvoir s'ils
dépendent ou non d'une influence iranienne.



CHAPITRE PREMIER

ROIS ET PRINCES

I

Nous mettrons en téte le titre de «roi», bien que la forme
iranienne ne soit jamais écrite phonétiquement dans l'ins-
cription de Sapur; on en a seulement l'idéogramme MLK’
et la traduction grecque Paciheds, dont nous savons qu’ils
recouvrent le terme $ah ; & cet égard le texte ne nous apprend
rien.

En revanche la maniére dont le nom royal est formulé
se révéle trés instructive. On prendra comme exemple 1. 4
le nom de « Sapur roi, fils de Papak » dans les trois versions :

m. perse $hp[whry MLK’ Z1Y p’pk'n
m. parthe shypwhr MLK’ p'pk’n
grec Zammpov Baoctréng Iamaoy

Comparons-y, puisqu’ils n’ont pas plus que celui-ci attiré
Pattention, les autres exemples de cette formulation patro-
nymique dans Uinscription :
54-55 m. perse S’s'n ZY 'wlsyk’n Pldky ZY Pldk’'n

m. parthe S’s’n 'wrnwkn Prdk Prdkn

grec Zacdvov tob Apvnxav Pappex Poppuray

m. perse Wrignpt ZY Huwll'n 'sp[wrk ZY] ’sp[wrk]’'n
m. parthe Wrirgnpt Huwrkn ’spwrk ‘spwrkn
grec FoapBavimat “Qowav Asmwpix *AcTwpryoy
perse Pwhrk ZY Mllynk’'n Zydky ZY ’dnyk* Shpwhry ZY
parthe Pwhrk ~ Mriynkn Zy'k nywdply Skypwhr
grec  Iwpue Mepdiyav Zvy w0l SumvoxAiropog Tammpon

(1) Voir sur ce titre Maricq, Res gestae, pp. 322, 324 ; et Eilers, Der alte
Name des pers. Neujahrfestes, 1953, p. 33.
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perse  Wyényk'n Shpwhry ZY Milwé[n}k'n
parthe Wyznkn Shypwhr Mirbwznkn
grec  Tovelnviyav Zamdpov  Mecpwlwnyay

56 perse Dynky ..ZY P'pk'n
parthe Dynkyh ... P’pkn
grec  Anvdng ... Hocrwonay

58-9 perse Pwkétry ZY Wsplykn Wyply ZY Pldk’n Mirhwsl
parthe P’$hr Wysprkn Wyprd  Prdkn Miryhwst
grec  Ialnpov Iovacmepiyay Ovigepov 1o Ouvigepryav Mep-

YOVAGTOV

perse ZY Blysk'n ... Mirky [Z]Y Twslk’'n Zydky ZY
parthe Bryskn Mirk Twsrkn Zy'k
grec 7ol Bepnovyav Meepix Tovsoepiyay Zyx

perse Zpllk'n* — 63 Gwndply ZY 'dwk'n
parthe Zbrkn — Wyndprn "bkn
grec  ZaBpwav — Tuvdipep Abyay

65 perse Ywdmlty ZY Lstkn 'rthétr ZY Wyplkn ... Nrshy
parthe Ywdmri Rstkn 'rth$tr ~ Wyprdkn ... Nryshw
grec Arwpepdov ‘Pactiyay *Aprabapov Mupepryay ... Napoatov

perse  Bldk’n? Shpwhry ZY Nrshykn ... 66 p’sﬁ[ly] zYy
parthe Brdkn Shypwhr  Nryshwkn... P'sprd
grec  Boppryay Zabmp Naponyay ... Haceepd

perse  P’splykn ’d’hiy ZY Dzplykn ... 'rthstir ZY
parthe P’sprdkn ’bdgsy  Dyzptkn ... 'rih$lr
grec  Iacpepdiyoy AB3ayas Anobydiyay ... >Aptatapov

perse Bthskn ... s's'n ... ZY s'snykn ... Bgdl ZY
parthe Bythskn ... s’sn ... s’snkn ... Bgdl
grec  IhimEyay ... Zaocay ... Zacavyey ... Badov

perse  Wldptkn ... Zrwnd't ZY Bndk'n
parthe Wrdplykn ... Zrw'ndl Bndkn
grec  [ovhbyyav Zapovavdor Bavduyay

(1) Nous omettons 1. 60-61 BR BYT' ZY p’'pk'n. Le titre BR BY T’ est
étudié ci-dessous p. 23.

(2) G'est le seul exemple dans la série onomastique m. perse d'un nom qui
ne soit pas construit avec ZY. Pour cette raison méme 1’omission de I'izafet
peut &tre considérée comme accidentelle. Cf. ci-aprés p. 13.




TITRES ET NOMS PROPRES EN IRANIEN ANCIEN 13

perse Wnd'r ZY s'snykn ... Wrd'n ZY N’$ptkn
parthe Wyn'r s'snykn ... Wrdn N’$ptkn
grec  Tuwvap  Saocavyav ... Odapdavov Naomadiyay

Au total 27 exemples de la désignation patronymique.
Le patronyme est formé pareillement en parthe et en perse
par un dérivé en -akan. Mais dans la construction de ce dérivé
les deux dialectes différent. En parthe le dérivé patronymique
en -akdan suit immédiatement le nom propre qu’il détermine ;
en m. perse il y est relié par la particule ZY, c¢’est-a-dire 7(g).
Ainsi le m. parthe dit Sahpur Papakdn, le m. perse Sahpur
7 Papakdn. Cette distinction fondamentale a valeur de critére
dialectal. Sur les 27 exemples énumérés, il n’y a aucune
exception. La seule anomalie est mp. Nrshy Bldk’n (1. 65)
ou l'omission de ZY ne peut étre qu’accidentelle, puisque
les noms m. perses qui précédent et qui suivent celui-ci ont
tous régulierement ZY entre le nom et le patronyme. Les
deux textes sont ainsi bien caractérisés sous ce rapport.

Nous sommes donc en mesure de formuler une régle de
syntaxe onomastique, qui nous est révélée par la comparaison
des deux versions : le patronyme en -akdn est directement
apposé au nom propre en parthe, mais coordonné par 7 en
perse. Ce principe n’a pas été observé ailleurs, et ne pouvait
guére 'étre. Il faudra voir s’il se vérifie dans les autres
monuments épigraphiques du moyen-iranien occidental. Mais
on doit s’attendre & constater des différences entre les textes,
d’abord selon leur age, puis d’aprés leur appartenance dia-
lectale a I'intérieur méme du parthe. Car ce que nous dénom-
mons parthe a dii englober des variétés locales assez tranchées
et qu'il serait utile de distinguer chacune pour son compte.
Ainsi le texte parthe de Sapur ne donne aucun exemple de
la particule de connexion &€, tandis que & sert d’izafet en
parthe de Turfan®. Inversement les textes parthes de Turfan
ne connaissent pas de patronymes en -akdan ; il est vrai que
dans cette littérature les noms patronymiques avaient peu
d’occasions de se produire. Toujours est-il que la notion
dialectale de parthe demande a étre précisée ; elle ne suffit
plus & couvrir 'ensemble des données qu’on range sous cette
dénomination.

(1) L’usage de ¢¢ en m. parthe littéraire et épigraphique est excellemment
décrit par M. Boyce, Festschr. G. Morgenstierne, 1964, p. 29 sq.
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On peut dés & présent pousser plus loin cette observation
et vérifier la répartition dialectale de la construction employée
pour les patronymes. Certaines données méconnues trouvent
ici leur place. Dans les expressions onomastiques telles que
phl. Ardasir T Pdpakdn, persan ancien Qdran i Kavagan
(Firdousi), ou le patronyme en -akan est coordonné par
I'izafet au nom personnel, nous avons bien la construction
propre au moyen-perse, ou elle apparait en effet, dés le début
de la période sassanide.

A Tl'inverse, les noms patronymiques parthes se caracté-
risent par la juxtaposition immédiate du nom et du patro-
nyme en -akan. On en trouve la confirmation dans plusieurs
sérics de témoignages.

Nous citerons d’abord les documents parthes de Nisal, si
riches en noms propres et dont la plupart sont exactement
datés (en général du rer siécle avant J.-C.). On y reléve
surtout des toponymes en -akdn, noms de vignobles ou de
localités : artax$ahrakan (p. 17); mihrdatakan (ibid.);
golarzakan (ibid.); artabanakan (p. 20); argakan (ibid.);
fryapatikdn (ibid.); sasdanakan (p. 35). Ces toponymes sont
des dérivés indiquant I’appartenance, et ils sont coordonnés
4 un substantif tel que « domaine » ou « vignoble », générale-
ment omis dans l'usage courant : Sdsanakan s'interpréte
comme ¢ (domaine) de Sasan» On le voit dans certaines
dénominations explicites ou 1'antécédent est donné. Ainsi,
dans le texte gréco-parthe trouvé & Auraman, qui date aussi
du 1er siécle av. J.-C.2, un terrain est désigné comme dibkn
KRY KRM’, grec AadBaxoavpag, ou AadBaxabay, ¢'est-a-dire
DadBakidn raz (ou bdg) «le vignoble (ou le domaine) dit
DadBakdn ». La transcription grecque restitue fidélement le
nom original ou raz, bdg était précédé de DadBakan qui est
le dérivé en -akan de Dadv, av. Dadvd.

Cette suffixation remonte & I'iranien ancien, ou elle forme
plusieurs dérivés de noms propres : MBpoxava = MiOrakana
« (féte) de Mibra»; Alrpalakdna (arm. Airpalakan, etc.)

(1) Pour toutes les citations des documents de Nisa, nous nous référons a
Diakonov-Livshits, Dokumenty iz Nisy, Moscou, 1960.

(2) Ed. Nyberg. Le Monde Oriental XVII, 1923, p. 182 sq. La dérivation
des noms en -akdn n'y est pas spécialement considérée. Dans le méme document
on reléve aussi 'byksk’n, cf. Henning, Iranistik, p. 30, n. 1, mais ¢’est un subs-
tantif répondant & Qetdépurog du texte grec.
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« Atropaténe, (région) d’Atrpata » ; en araméen d’Eléphantine,
au ve siécle av. J.-C. : swnkn?, qui se vocalise a peu prés
*suwdnakana- « (habitant) de Syene, Syenien »; Twskn? =
*Tasakana ou *Tausakidna selon qu’on le rattache au nom
du héros av. Tusa ou & *Tausa, phl. Tés, pers. T1is®.

Mais entre tous les dialectes, c’est le parthe qui a le plus
développé le suffixe -akdn dans les dérivés de noms propres
déterminant un substantif. Citons le bel exemple de Nisa,
dans un texte daté de 89 av. J.-C. : ’yzn nnystnkn, a lire
dyazan nanaistanakdn « temple du Nanaistan », ce Nanaistan
étant le lieu consacré a la déesse Nanai4. Le dérivé en -akan
devient ainsi I’équivalent fonctionnel d’un génitif et forme
le déterminant d’un syntagme caractéristique du parthe.
Mais il faut souligner, pour l'intérét a la fois linguistique et
historique du phénoméne, que ce suffixe méme a été emprunté
au parthe par deux langues qui I’ont utilisé pour leur compte,
le syriaque® et surtout l’arménien.

Le témoignage de I’arménien est ici de haut prix. On savait
bien que le suffixe -akan, si fréquent et productif en arménien®
était d’origine iranienne. Nous pouvons aujourd’hui en loca-
liser précisément la source : -akdn est par excellence un suffixe
parthe. Or l'arménien a pris au parthe non seulement Ile
suffixe, mais son emploi syntaxique. C’est en parthe que nous
découvrons U'origine des nombreux dérivés onomastiques en
-akan de I'arménien, qui ont di constituer le noyau initial
de la formation ; et c’est en parthe aussi que se trouve le
modele des syntagmes de détermination que 'arménien a si
largement développés, ot un substantif est accompagné d’un
déterminant en -akan tiré d’un nom propre. On a cité plus
haut Yexpression parthe ayazan nanaislanakdn « sanctuaire

(1) Cowley, Aram. Pap. 2423, 33°%, 673,

(?) Driver, Aram. Documents, n° 1.

(3) Lalégende locale rattachait la ville de Tis au héros Tusa ; cf. Darmesteter
ZA. 11, p. 380.

(4) Diakonov-Livshits, op. cit., pp. 15, 17, 43 et n° 1682.

(5) Cf. Hoffmann ZDM G. 32 (1878), p. 753.

(6) I n’y a encore sur ce suffixe que des indications trés sommaire chez
Hiibschmann, Arm. Gramm. p. 94 ; Meillet, Allarmen. Elem., § 36 a ; Jensen,
Altarmen. Gramm. 1959, § 92. Le sujet reste & traiter dans son ensemble;
malgré la grande productivité du suffixe, les voies du développement seraient
intéressantes & retracer. — Sur les toponymes arméniens en -akan, cf.
Hiibschmann, Orisnamen, p. 378.



16 E. BENVENISTE

du Nanaistdn »; c’est presque identiquement I’arménien
nanéakan mehean « temple de Nanai»!, ot les deux termes
sont seulement inversés. L’arménien calque ici le parthe, avec
cette seule différence, lexicale et non syntaxique, qu’arm.
nanéakan est formé sur le nom divin Nane, parthe nanaista-
nakadn sur le toponyme dérivé Nanaislin « pays de Nanai »2
Nous sommes maintenant en droit d’attribuer & une influence
parthe les nombreuses expressions similaires de I’arménien,
notamment celles qui dénomment des lieux ou objets de
culte : mehean anahtakan « temple d’Anahit » ; mrhakan mehean
«temple de Mihr » ; ormzdakan hur « feu d’Ormizd » ; vfamakan
krak «feu de Viam (Vahram) ». Sur ce modéle se constituent
d’autres désignations, notamment ethniques : parskakan lezu
«langue des Parsik (Perses)», Kasbiakan cov ¢mer Caspienne»;
azg ariakan «peuple aryen», puis avec des dérivés de subs-
tantifs : asxarhakan, hreslakakan, sephakan, etc.3, en élargis-
sant le cadre initial de la formation. Grace a ces comparaisons
ou les deux langues s’éclairent mutuellement, la situation du
parthe vis-a-vis de ’arménien apparait comme celle du modéle
en face du calque linguistique. Si nous avions des textes
parthes plus longs, moins stéréotypés et surtout moins
encombrés d’idéographie que ceux de Nisa, nous suivrions
mieux le développement de cette dérivation en parthe méme.
Du moins pouvons-nous I'entrevoir grice aux emprunts des
langues soumises 4 P'influence parthe, 'arménien en premier
lieu, mais aussi I'araméen. Plusieurs de ces emprunts montrent
que le parthe avait étendu le suffixe -akdn au-dela des noms
propres et qu'il Pemployait & former des noms de métier :
aspinjakdn «hote; hotelier» (d’aprés syr. ’$pyzkn’, arm.
aspnjakan) ; zénddnakan «geolier » ; nax$irakdan « chasseur »
(d’aprés aram. talm. zndnkn’, nh$yrkn’)4, ruvanagan « (service)
des dmes » (Turf.), en sus des dérivés de noms propres, tels

(1) Agathange p. 410 = Agath. gr. AOnvéc Peuds. Ni le nom divin Nané
ni le dérivé Naneakan ne sont chez Hiibschmann.

(2) Ce toponyme en dit long sur la popularité du culte de Nanai & Nisa.
La déesse Nanai a été étudiée par G. Hoffmann, Ausziige, p. 49, 130; Garitte,
Documents pour I'étude du livre d’Agathange p. 195 (avec bibl.). Sur les types
ot les formes de Nana dans les légendes monétaires des Kusans, cf.Maricq,
JA. 1958, p. 424 ; Gobl, Iranica Antiqua, 1, 1961, p. 109.

(3) Chez Flisée, éd. Ter Minasean, Erevan, 1957, p. 46 aregakan est un génitif.

(4) Cf. Telegdi, JA. 1935, I, p. 243, 248; Widengren, Iranisch-semilische
Kulturbegegnung, 1960, p. 26, 95.
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Sabuhragan « (livre) de Sapur », titre d’un ouvrage de Mani,
ou des patronymes du type de Kamsdrakdn, arm. Kavosakan,
Vsemakan, Nizorakan, etc., qui en fournissaient un large
contingent.

Il devient probable que méme les dérivés en -akdn (-agdn)
du moyen-perse sont hérités de la tradition parthe et conservés
dans la terminologie officielle ou dans les patronymes. Comme
on I’a vu plus haut, ils se caractérisent par l'insertion de
Pizafet entre les deux noms. En plus des noms propres recueillis
dans le texte de Sapur, il faut rappeler une désignation telle
que phl. andarzpal T Vaspuhrakan' « instructeur des vaspuhrs »,
passée dans la titulature sassanide, mais certainement plus
ancienne.

A la lumiére de ces données, le nom célébre d’Ardasir i
Papakin doit étre réinterprété : Papakan dérive, non de
Papak, mais de Pdp, attesté en pehlevi et en arménien?,
Il y a donc eu Pdap et Pdpak, comme Ohrmizd et Ohrmizdal.

Par ailleurs on doit mettre au compte de I'influence parthe
la pénétration du suffixe -akdn en syriaque, ou il ne figure
pas seulement dans des emprunts iraniens (cf. ci-dessus
p. 1) ; le syriaque en a tiré parti pour former des dérivés
sur des radicaux non iraniens : qaitonaqdnd, hmarqdnd « Anier »3,
et d’autres qu’il vaudrait la peine de colliger.

Hors du parthe, le suffixe -akdn n’a qu’une extension
limitée en moyen-iranien. Ainsi en sogdien* on ne le reléve
que dans chr. gysrk’n « (monnaie) de César, denier », chr. et
man. plrk’n «(bien) paternel, héritage », nm’ék’n «(objet)
d’hommage, offrande »%, ce qui indique une faible productivité,
et contraste nettement avec le répertoire abondant du parthe.

(1) Cf. Bailey, BSOAS. 13 (1949), p. 123.

(2) Hiitbschmann, p. 65.

(3) Le fait a été signalé il y a bien longtemps par G. Hoffmann (cf. ci-dessus
p. 15 n. ), mais1’étude reste encore 4 enireprendre.

(4) Gershevitch, Grammar, § 1063 sq. Nous n’en avons pas d’exemple en
sogdien bouddhique.

(5) JA. 1959, p. 129.
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IT

Un personnage princier est désigné en deux passages par
un titre dont voici la forme dans les trois versions :
46 perse S’s’n ZY MR'OY
parthe S’sny hwtwy

grec Zaodvouv Tob xuptov

62 perse Nrshy ZY ’wndykn MR'HY
parthe Nryshw ‘ndykn  hwtwy
grec  Napoatov Avdnyav xvplov

D’ou se tire I'équivalence suivante :
m. perse MR'HY = m. parthe hwiwy = grec xdptoc.

Mais en un autre endroit le méme titre iranien a un corres-
pondant différent en grec :
b7 perse S’s’n ZY ’'n[dylk’'n MR'HY
parthe S’s’n ‘ndykn  hwlwy
grec  Xaoav Ivdnyav Seomdrou

Cette fois le grec ne dit pas xbpiog, mais deombrne. Ainsi
pour le titre de «seigneur », dont la dénomination iranienne
est constante, le grec donne deux fois xdpiog, une fois deomébrg.
Le choix était-il indifférent ? Sinon, lequel des deux était le
titre officiel en grec ?

Nous ne pouvons chercher la réponse que dans le texte
qui fait naitre la question. Aucun autre document que
I'inscription de Sapur n’énonce, avec Pautorité d’une rédaction
officielle, les titres iraniens et leurs équivalents grecs.

En lisant l'inscription, on croit d’abord trouver confirma-
tion de deombryc dans des passages o m. parthe hwiwypy,
abstrait dérivé de ce titre hwtwy, est rendu en gree par I'abstrait
deomotela :

53 parthe 'pr P'pk MLK’ hwlwypy

grec  éml vic Hamdxov Bacihéog deomorelog

55 parthe ’pr 'rth$tr MLKYN MLK’ hwiwypy
grec  émltig’ Alplradpov tob Pasiréwe Basiiéwy Seomotelag

59 parthe ’pr LN hwlwypy

rec OO THY deoTmOTELAY MUY
™) o
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On devrait donc conclure de cette correspondance entre
m. parthe hwiwypy (4 lire zwalawif) et gr. dcomotela que le
titre m. parthe hwlwy se disait en grec dcomérne. Mais on
aurait tort de raisonner ainsi. La correspondance entre
Pabstrait m. parthe hwiwypy et 'abstrait grec Seomoteie ne
prouve rien quant a la traduction grecque du titre de hwiwy.
On peut s’en convaincre dés qu’on remarque que kwiwypy ne
désigne nullement la dignité spécifique du hwlwy, mais
quelque chose de trés général, '« autorité » du roi. De fait,
nous ne trouvons rien qui y corresponde dans le texte
m. perse. La o le m. parthe, imité par le grec, dit : (ceux qui
ont vécu) sous ['autorité du roi X., ’pr hwlwypy, &m g
deomotelog (cf. les citations ci-dessus), la version perse se
contente de dire « (ceux qui ont vécu) sous le roi X., MDM
p’pky (resp. 'rthstr; Shpwhry) MLK’ » dans les trois exemples.
C’est la preuve que 'abstrait parthe hwlwypy avec sa traduc-
tion grecque dcomoteta, ne se référe pas au titre de « seigneur »,
hwtwy. Comment pourrait-on parler de la « seigneurie » d’un
roi & une époque ou le « seigncur » est soumis au roi ? Il faut
prendre l'expression parthe ’pr P’pk MLK’ hwlwypy =
gr. éni tic Ioamdxov Bacihéws deomortetag « sous Vaulorité du
roi Papak » comme une simple variante stylistique de m. perse
MDM P’ pky MLK’ «sous le roi Papak ».

Mais de la découle une autre conséquence. Dans un passage
cité plus haut (p. 18), le titre m. parthe hwlwy, m. perse
MR'IY, cette fois pris dans sa pleine valeur de titre nobiliaire,
est rendu en grec par dsoméryg, contrastant avec xbprog qui
en est la traduction ailleurs. Cette anomalie s’explique
maintenant sans peine. 1l suffit de remarquer que cet unique
exemple de Seomdryg pour hwlwy A la ligne 57, est en plein
milicu des exemples de deomoreta ; il est précédé (1l. b3, 55)
et suivi (L. 59) des formules que nous venons d’examiner, ou
le grec donne deomoteia pour hwiwypy. Le traducteur, qui avait
employé deux fois (ll. 53, 5H) Seomorei 14 ou le m. parthe
disait hwlwypy, a été entrainé mécaniquement A écrire Seondrng
deux lignes plus bas (1. 57) quand il a rencontré hwlwy. Cest
cette contiguité matérielle qui a troublé la version grecque.
Loin donc que 'emploi de 3somoteia suppose l'existence d’un
titre deomérye, 'unique exemple de 3eomérne comme titre a
été suscité par la proximité et I'attraction de deomoreia
employé en locution formulaire sans valeur précise.

Il faut donc écarter gr. deomérne (1. b7) de la nomenclature
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des titres. Le véritable et seul équivalent grec de m. perse
MR'HY, m. parthe hwiwy est xbpioc, donné aux 11. 46 et 62.

On se demandera alors, puisque le titre hwlwy (zwalaw)
était en grec wdpiog, pourquoi I’abstrait correspondant
hwtwypy (zwalawif) est rendu par deomoreie. C'est simplement
parce que le grec du 111® siécle n’avait pas d’abstrait dérivé
de xbproc. L’ancien xbpoc, mot d’ailleurs poétique, était
tombé en désuétude depuis longtemps ; et on ne se servait
pas de xvptdtyg, terme chrétien, forgé dans le NT. Le traduc-
teur de linscription a donc recouru & Jeomorelx comme
substitut de I'abstrait qui lui manquait. Tout s’explique au
mieux ainsi.

Une autre preuve que gr. dsomérng n’avait pas valeur de
titre et ne correspondait pas a un terme iranien constant
se voit dans I'expression todg deombrac vév &bvév (1. 6 du
grec) qui se rapporte aux souverains étrangers et traduit tant
bien que mal m. parthe hstrdr.

Nous poserons donc comme assurée 1’équivalence trilingue
du titre de «seigneur » :

m. perse MR‘HY = m. parthe hwiwy = gr. xiproc.

La confirmation décisive est apportée par le titre féminin
correspondant : m. perse MR'TY = gr. xvpla (cf. ci-dessous
p- 28).

Notons, pour en finir avec le titre royal, que les dialectes
moyen-iraniens désignent le « roi » par des termes entiérement
différents : en moyen-iranien occidental $ah (ci-dessus,
p- 11), en sogdien zwl’w, (ci-dessous, p. 29), en khotanais
rré, rrund- «roiy, fém. rrind- «reine » ; rras-pira « prince ».

I1I

Un titre princier propre & I'Iran oriental ou il est attesté
a partir du moyen-iranien est (i)r$éd. On le connait en
sogdien, b. p§'yd?, man. ‘xsyd® « seigneur ». Il est donné chez

(1) Cf. Maricq, Syria, 1958, p. 306, n. 13.

(2) TSP. p. 236.

(3) Waldschmidt-Lentz, Manichdische Dogmalik, p. 33 [610]; Gershevitch,
Grammar of Man. Sogd., §§ 1189, 1230. Pour le titre dans les documents de
Mugh, cf. Livshits, Sovielskaya Etnografiya, 1960, n° 2, p. 98.
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les historiens arabes et persans comme ix§éd:, titre des
princes de Sogdiane. Le probléme est de débrouiller les
rapports étymologiques de ce titre avec un ensemble de
formes assez variées qui se rattachent — diversement — a
av. ziaela-.

Le sens d’av. x$aéla- est controversé. Si on 'étudie a la
fois dans ces emplois textuels, et dans les formes d’autres
dialectes, on est amené a distinguer deux mots :

1) un substantif iranien x$aila- « chef », av. xiaéla-, proba-
blement correspondant a véd. ksaila- épithéte de Soma
(RV.IX97,3)2 C'est le titre constant de Yama dans I’Avesta,
yo yima xsaeld (pers. Jamsid), et Poriginal du titre sogdien
z$ed. En avestique z$aéla- est doté d’un féminin de type
archaique x$6i0ni- « maitresse », qui se retrouve d'une part
dans oss. @xsin « maitresse »3, de 'autre dans le nom propre
arménien Aszén, nom (ou plus probablement titre) de la
femmme de Tiridat, roi d’Arménie?.

2) un adjectif ou substantif xzSaila- «éclat; brillant »
attesté aussi par asaéla en avestique comme qualification, et
particuli¢rement dans le composé hvara.xsaéta- «soleil »
(pers. xursid), qu’'on interpréte par une transposition du
syntagme hvara x$actom®. Mais la fonction et le sens du mot
prétent également & revision. Il est probable que xsaila-
comme adjectif ne signifiait pas seulement «brillant », mais
plus précisément « flamboyant, d’un éclat rouge ». On le voit
par 'emprunt trés ancien arm. aszel « alezan », et par phl. set-
vars «aux cheveux rouges» pers. Sédasp «aux chevaux
alezans », cf. $éde « renard », kurde §7 « cheval alezan »®.

(1) Marquart, Erandahr, p. 29 ; Barthold, Turkestan, p. 93, 95; Minorsky,
Hudid, p. 355.

(%) Cf. Mayrhofer, Etym. Wb. des Altind. 1, p. 293 (avec bibliographie).
Mais le rapport avec ksiti est maintenu par L. Renou, Ei.véd. 9, p. 106. Av.
xdacla- est examiné dans ses rapports étymologiques avec ax$aéna- par
'W. Belardi, Annali Ist. Orient. Napoli 111, 1961, p. 24 sq.

(3) Etudes sur la langue osséle, pp. 19, 145,

(4) On ne peut sérieusement hésiter entre les deux explications données en
alternative par Hiibschmann, Arm. Gramm. p. 20, n° 10 : av. az$aéna- ou
av. z$oiOni.

(5) Bartholomae, Wb. 1848, s. v.

(6) Hiibschmann, Arm. Gramm., p. 101 et Pers. Stud., p. 83, cf. p. 235 o
il souligne avec raison la date ancienne de I’emaprunt pour asxet.
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I1 y en a une autre preuve, qui éclaire en outre la fonction
syntaxique de z$aila. Ce nom de couleur n’était pas seulement
adjectif ; il pouvait étre pris aussi comme substantif. C’est
ce que montre le mot osséte @xsid, dig. 2xsed « rougeur (du
ciel) », qui n’a pas encore été reconnu. On rencontre zxsid
dans les composés szu-exsid, dig. szuzzsed «rougeur du
matin », et izer-zxsid, dig. izeraxzsed « rougeur du soir »l.
Dans szu-zxsid le premier terme szu- désigne le « matin »
et ne parait exister qu’en dérivation ou en composition :
seuon, dig. szumon «matinal »; szudar «crépuscule de
P’aube » ; s;euma «le matin », etc.2. Nous expliquerons szu-
«matin » par un ancien *savah-, qui se retrouve dans av.
savahi- « orient » (cf. av. siram « de bon matin »). Ainsi oss.
su- «matin» (ir. *savah-) remonte au méme fonds ancien
que izeer «soir» (av. uzayara-). Cette étymologie renforce la
probabilité d’une origine également ancienne pour oss. zxsid
«rougeur (du ciel) » continuant un substantif *x$aifa-. Dés
lors, on peut se demander si av. hvara.z$aéla- ne serait pas
un véritable composé de hvar- avec zfaéla- substantif, signi-
fiant « flamboiement du soleil », du méme modéle que les
composés *sava(h)-z$aila- « flamboiement du matin», *uza-
yara-z$aita- « flamboiement du soir » supposés par losséte.
S’il en est ainsi, il faudra poser en iranien ancien deux vocables
xz$aila-, indépendants I'un de l'autre, quoique le sens de
«prince » puisse résulter d’'un emploi beaucoup plus ancien
de xiaita- « lumineux, flamboyant » comme épithéte décorant
un personnage noble.

v

Le titre de « prince » va nous amener & discuter & nouveau
un probléme dont les données sont connues. Nous avons ce
titre dans linscription de Sapur, mais sous deux formes
différentes, 'une explicite, 'autre implicite.

Quand on veut désigner un personnage par sa filiation
royale, on dit analytiquement « Un Tel, fils du roi Un Tel »,
en employant I'idéogramme MLK’ BRH, gr. vidg Tob Puct-

(1) MiLLer-FREIMAN, Oss. Wb. I, p. 247.
(2) Ibid. II, p. 1072.
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Mo, Par exemple 1. 50 «Ormuzdak, fils du roi des
Arméniens » :

m. perse - hwrmzdky ZY ’lmn’'n MLK' BRH
m. parthe 'hwrmzdk  'rmnyn MLK’ BRY
grec *Qoptadax viod Tod *Apueviev Baciiéws

Mais la dénomination explicite de « prince » est celle que rend
constamment I'idéogramme BR BYT’ «fils de la maison »,
c’est-a-dire vispuhr, dans les deux versions perse et parthe.
En grec, ou apparemment «prince» ne comportait pas
d’équivalent, on rend ce titre par la périphrase 6 éx Bacthéwv
«celui qui descend de rois, qui est de souche royale ». Il y en
a sept exemples, sans variation (Il. 49 (bis), 60 (bis), 61 (ter) ;
il suffit d’en reproduire un :

m. perse Nrshy ZY BR BYT’
m. parthe Nryshw  BRBYT’

grec Nopoatov wob &x Baciriémv

Cette équivalence contient en puissance un enseignement a la
fois linguistique et historique relatif au titre de « prince »%.
Une donnée essentielle est apportée par les documents
araméens d’Egypte : le terme BR BYT' y figure déja,
employé au singulier et au pluriel. C’est le titre d’Ar3ama,
satrape d’Egypte sous Darius II, et de Wrwhy, dignitaire non
autrement connu?. Il peut aussi, au pluriel, désigner un groupe
de personnages. Dans un document d’Eléphantine, daté de
I'an 408, adressé a Bagoas, gouverneur perse de Jérusalem,
on souhaite a celui-ci santé et « faveur devant le roi Darius
et les bny byt’ (= princes) »%. Il est donc établi que ce titre,
était déja en usage sous les Achémeénides, et que la chancellerie
impériale de langue araméenne le rendait par br byf'.
Quelle était donc la forme du titre en vieux-perse et
comment se lisait aram. BR BY T’ a I'époque achéménide ?
La réponse semble fournie par une induction aisée. Puisque
BR BYT’, traduction araméenne a l'époque achéménide,
reste 'idéogramme du titre en moyen-iranien occidental, ou
la lecture en est vispuhr, nous devons le reconstruire en vieux-

(1) Un article de H. H. Schaeder, BSOS. VIII, 1936, p. 737-749, renseigne
utilement sur les données du probléme, mais les conclusions, comme il est
montré ici, sont a reviser complétement.

(?) Driver, Aramaic Documenis, 1954, n°® X et XI.

(3) Cowley, Aramaic Papyri, n° 30, 1. 3.
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perse sous la forme dialectale perse correspondant a I'aves-
tique v7so pubra. Ce sera donc v. perse *vifa pussa. Ainsi a
raisonné Schaeder : « Aram. br byl’ ist die Wiedergabe eines
altpersischen *vifa puga, nach dem das parthische vispuhr
gebildet ist ».

Mais le raisonnement est en défaut sur plusieurs points
importants, que nous présentons successivement.

1. Av. visé pulra- «fils du clan» est le nom du « prince
héritier » dans la langue archaique des traditions légendaires,
ou vis désigne le « clan », deuxiéme des quatre divisions de
la société. Cette organisation sociale n’existe plus en Perse
ot elle est remplacée par I'institution royale, et v. perse vif-
est désormais la « maison royale ». Nous voyons par 1'emploi
de br byl’ dans les documents araméens que « fils de la maison »
ne s’applique plus & un personnage unique, le prince héritier,
fils du roi, mais a une classe de princes royaux qui n’avaient
probablement aucune parenté directe avec Darius II. Le titre
de « prince royal » ne conserve déja plus son sens premier
qui était « prince heéritier ». Cela fait présumer une évolution
ancienne, bien antérieure a la titulature qui était déja fixée
chez les Achéménides.

\

2. Ce titre princier émerge peu & peu dans des langues
iraniennes trés variées, et il se raméne & un composé dont le
second terme a toujours la forme pufra. On le reconnait dans
parthe vispuhr?, dans sogd. chr. wyspsy « prince (héritier) »,
b. wyspydr’k, qui n’est nullement pris au parthe (Schaeder),
mais représente la forme sogdienne authentique d’un ancien
“wis-pubra-3. De méme le dérivé khotanais bistvdrdssai « fils
d’un homme de haute noblesse »* (fém. bisivdrdassaeifid) avec
une autre forme possible dans Krorayina gusura, suppose
*pufraka®. Enfin la curieuse forme guspar «prince» du
buru$aski et du Sina® révéle sur une aire non iranienne la

(1) Schaeder, l. c. p. 743.

(2) Le sens de vispuhr est explicité dans un fragment m. parthe de Turfan :
wyspwh(r] $hrd’r 2’dg «le prince, fils de roi» (Mir. Man. I11, fragm. h, 70-71).
Cf. sogd. wysp$k "PZY zwtwzt’k (cité ci-dessous, p. 31).

(3) Cf. ainsi déja Henning, Bel- und Beichtbuch, p. 73.

(4) Déja correctement analysé par J. C. Tavadia, OLZ. 1934, p. 636.

(5) Cf. Bailey, BSOAS. XIII, 1950, p. 391 ; Trans. Phil. Soc., 1959, p. 94 ;
Kholanese Texls, 1V, 1961, p. 9.

(6) Chez D. G. Lorimer, The Burushaski Language, 111, p. 175 a.



